31 2016

La Proclamation de la Commune

1. | 8 k-
(futur simple FS )
FS
(futur historique* FH )
FS (emplois temporels) (emplois
modaux) FH
Benveniste
2
discours
histoire FS
discours histoire
FH FS
FS FS
histoire FS
histoire
histoire FH
FH
FH
FS FH
FS FH
L futur des historiens
2 4.1.2.
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FS FH

(présent historique)

FH
FS 3
FS
FH FS
FH
FS
2 Henri Lefebvre La Proclamation de la
Commune 3 FH FS
FH 4 La
Proclamation de la Commune FS FH
5 4
2 (DR® r=T=
FS
( ) Henri Lefebvre La Proclamation de la
Commune?
2.1. La Proclamation de
la Commune La Proclamation de la Commune
3 2.1.

4 Henri Lefebvre (1965)La Proclamation de la Commune, 26 mars 183allimard.
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22.
2.3.
FS FH

2.1. v - ®. LaProclamation de la Commune

La Proclamation de la Commune

Henri Lefebvre (1901991) (La

guerre francellemande de 1870, 182871) 1871
(Commune de Paris) 1965

100

1870 9
3 1871 3
2.2 v-o %Bl=

FH

23. «DRe® r %t < - A —

La Proclamation de la Commune
FH FS FS
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Lefebvre La Proclamation de la CommuneFS

559

FS

272

FH

FS

FS

FH

La Proclamation de la Commune

FH

La Proclamation de la Commune

FS

FS

FH

FS

FS
FH

FH
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5 Appendices Table chronique
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1 2
1 2 3 1 2 3 4 5
9-11 1526 | 2742 | 4368 | 6988 | 8996 | 97-101 | 102106 | 107-118
6 20 13 16 22 12 6 4 11
2 0 0 4 16 8 3 4 7
0 1 0 1 2 0 2 1 13
33 0 25 73 67 50 100 63
3
1 2 3 4 5 6 7 8
119121 | 122130 | 131-134 | 135140 | 141-148 | 149154 | 155160 | 161-163
2 10 6 5 3 4 18 5
0 7 3 5 1 1 14 4
2 1 1 1 1 0 1 1
0 70 50 100 33 25 78 80
4
9 10 0 1 2 3 4
164168 | 169170 | 171172 173182 183205 206210 211-218
3 0 4 18 39 22 2
2 0 0 15 11 3 1
0 0 0 10 2 0 3
67 0 0 83 28 14 50
5 6
1 2 1 2 3 4 5
219232 | 233288 | 289291 292-317 318324 325339 | 340342
26 64 4 57 5 37 7
12 36 4 28 1 17 6
6 21 9 7 0 0 0
46 56 100 49 20 46 86
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6 7
6 7 1 2 3 4 5
343351 | 352366 | 367-388 | 389-398 | 399403 | 404406 | 407-410
5 33 53 8 10 5 5 559
4 7 33 4 8 3 0 272
3 1 5 3 0 0 0 125
80 21 62 50 80 60 o |
3 —
FH
FS FS
4
5
31L.FS— - A 0
FS

(1) Le futur simple indique la simple pégbrité d'un fait par rappbau moment ou l'onaple.
(Grevisse 1975, p.730)

( )

(2) Le futur simple s'emploie en discours lorsqu'il s'agit de situer un procés comme ultérieur par

rapport au moment de la parole. (Barcel6 et Bres 2006, p.104)

(

FS

(3) Il pleuvra demain.

( )

(4) Tel qui rit vendredi dimanctmeurera.

( )

(5) Tu nbublieras pas de me rendre la monnaie.

(( ) )
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FS

(2002, pp.22229) FS

6) A.
(a)
(b)
(©
(d)
(e)

(f)

(@)

(h)

0] (futur de politesse)
0

(k) (futur de probabilité) avoir, étre

()

FS
FS 2 (emplois
temporels) (emplois modaux) 6 (1998,
pp.115133)

FH FS
FS (1998)  Touratier (1996)

6 emplois temporels emplois modaux
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(

)
5

(7) L &ortikaHeovendredb21 septembre. (22 adit 2012, http://www.presseitron.net)

(iPhone5 9 21 )
(8) Suzy racontait a Blaise son réve, qui était toujours le méme :

- Un jour, je mamarierai avec un prince. beragrand, ilserabeau, li serafort.

(

) ( 1998, p.121)

(9) Enfin, il part pour Paris. €5t la rupture définitive avec™Warens (...) désormais dans leurs
rares relations les rélegront intervertis, et Jeanlacquegnverra quelques petits secours a

I'amie qui a tant fait pour lui. Lpauvre femme, toujours en dettes, en proggprojetsnourra

en 1762.
( ( ) (
)
1762
(Lanson, cité dans , 1972, p.46)
(10) Tout Francaigouira des droits civils. (Code civil, art.8)
( )

(11) Demain ilfera jour.

( )
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http://www.presse-citron.net/

(

)

10

(12) Si ga continue, oappellerale docteur.

( )
(1998, p.23)

(13) Petit Ours Brun tourne autour de la galette et il répé&ltéoi, je seraileroi...!

(
) ( 1998, p.122)

(14) Ma décisiorest prise : Jeerminerai ma these cette année
( ) (ibidem, p.126)

(15) Mais ¢a, iffaudra me le pardonner. (SaintExupery, Le Petit Prince 1999, p.25)

( )

(16) Ne t'inquiéte pas ; je nedeai a personne.

( ) ( 1998, p.29)
(17) Puis el |l e di lirasdéemainn ditila,je ten prie, @ennmagresse:pas'uneT u
seule question!...Non, pas une!
( ' C )
)
(Flaubert, cité dans , 1972, p.44)

(18) Quoi! jesouffrirai, moi, qu'un cagot de critique. Vienne usurper céans un pouvoir tyrannique ?

33

a



(Moliere, Le Tartuffe I, 1, 1664 , cité dans Imbs 1960, p.52)

(
)
(19) L'air frais de la nuit méera du bien . (SaintExupeéry, Le Petit Prince 1999, p.40)
( )
(20) " Et detnamderajurautve warrs de vin.
( 1 )
(Marguerite Duras;ité dans , , , 1972, p.4%

(21) Travail : Vougrouverez plaisir a faire des efforts qui vodébarrasseront de petits soucis

quotidiens au travail, aujouhali. (Wwww.monhoroscopedu-jour.com/)

(

FS FH
FS
FH
Martin (1983)

(22) (...) Le présent historige, substitut du passé simple, ne fonctionnne pas strictement comme un

présent ordinairell attend dix minutes, puis. . i Il l ustre un empol oi don
pascapablen dehors de | 6effet it ®rfulutdedhistorierls est ai
néa pas non plus | es propri ®: ®s exactes du fu

(Imbs 1961, p.46, cité dans Martin, 1983, p,131)
((e)
10 é

FH FS
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3.2.

n

S,

FS

S

futur dans le passé

FS

u

r
I

FH
l e poi
sdbagit

FS

(2002,

nt pr ®sent ,

débune actio

concordance dans un contexte au «présent de narration» (exprimant urséagtrpaansportant

0%

sbest

produit)

s 6 kimagihaton et la fittereide, ung idée tellement embellie que laéréali

FS
FS FH
(2002) FH 31
P,227)
(ibid,, pp.227228 )
FS
Grand Larousse FH
(23) Illarrive quelefuturprene appui no
hi storiqgqgue ; en ce ca
l e lecture au monjelnt
(
(
) )
(24) I
décevra(J. Bainville,Napoléo.
(
)
FS
FS
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FH

3.1.
FH

(Grand Larousse de la langue frangaipe2117)

FS



FH

3.2.1. Wartburg et Zumthor (1958)
(25) La langue littéraire emploie parfois dans le récih f ut ur une chétian uaétén t qub

postérieure a une autre dans le passé. (Wartburg et Zumthor, 1958, p.210)

(

Wartburg et Zumthor

(26) Le mariage eutdu 1844. Euénieattendra encore neuf ans. (ibid., p.210)
1844 9

FH (parfois)

3.2.2.Wagner et Pinchon (1962)
(27) Par ce tour, le narrateur crée un décalage expressif dans un récit dont les verbes sont a un temps
du passé ou au present historique. Fort de ses connaissances il évoque au moyen du futur des faits
qui sont passés par rapport a lui, mais queata venir par rapport au moment ou se situe

| 6hi stoire racont ®e (Wagner et Pinchon, 1962, p.349)
(

Wagner et Pinchon

(28) Jadis Orgon disait, instruit par Tartufe :
Et je verrais périr parents, amts et femme
Que je mbében soucierais autant que de cel a.
La vertu moderne et la piété anglaise pensent autrement ; il ne faut pas mépriser ce monde en vue
de | 6 autre ; il faut | parkem @dsa lmireectedsaalisciplinei;e de |

Pecksniff de son confortable petit parl oir,

36



essayerade mettre la concorde entre les hommeauth| 6 ai r do6éun membre de
paix. (H. TAINE) (ibid., p.349)

(

FS
(rétrospectif) (prospectif)

3.2.3.Barcelé et Bres (2006)
(29) ces événements actualisés au futur sont antérieurs au moment de la parole, et donc appartiennent

| 6®poqgque pass®e. (Barcel0 et Bres, 2006,110)
(
)

(30) le locuteur transporte fictivement le moment du passé danade d Geuteonisidérer

| 6®v ®nement comme futur. (ibid., p.111)

(

)

Barcel6 et Bres (31) (32)

(31) Les rumeurs fraient avec les manipulations. Gelleenduisent, dés juin 1990, sur la piste des «
bacchanales » : on apprend que le cimetiére sert régunéeét de rencontre nocturne a des jeunes
gens de bonne famille. Quarante jeunes sont interpellé. Sevaat finalementrelachés (Le
Monde aolt 199% (ibid., p.110)

( 1990 6
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40 )
(32) Bob Tahri, part.i comme un avion, lleste put
vrai ment trop f»odiratle Fracéi® Méne EHsényans ostpll &s vité poser
le coude a la fenétré. 6 E q,21 npaes 2004 (ibid., p.110)
(

FH

FH

3.2.4.Grevisse (1975)
(33) Parfois, surtout dans les exgoistoriques, la pensée du narrateur se transporte a tel moment du
passé en fait fictivement le moment ndis; par rapport a ce présent fictif, tel ou tel événement

du passé réel s'exprime alors par le futur sen(fpitur historique) (...). (Grevisse, 1975, p.731)

(
( ) )
Grevisse
(34) Léancien ma tre de c hdepMmeRé&amieeltyertaruma S o U
soir le generdVioreau... (E. HERRIOT,Mme Récamier et ses anps71)(ibid., p.731)
(
)
FH
Grevisse
FS

3.2.5.Imbs (1960)
(35) Ce futur marque un faéntierement passé au moment ou l'historien écrit ; mais il est futur par

rapport au fait précédemment évoqué. Il représente un bond par dessus les événements, il opére

38



une rupture dans le déroulement du récit, et cela est en effet conforme a son agitodgeer

une période autonome et indépendante du contexte. (Imbs, 1960, p.46)
(
)
Imbs
(36) Al or s, m°® me pBuat presiNdpol ®en ChbnseivlPt dob
ngu re de ne pas porter quand il ne fallait

uniformeseratoujours sobre, sévere, avec quelque chose de dédaigneux et de menagant pour les

hommes a panaches et a dorufBainville) (ibid., p.46)

(

FH FH
FS
FS

326.5< k

FH
FS

4. La Proclamation de la Commune %1 -

La Proclamation de la Commune FS

FS 559
FS
4.1.
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4.2.

4.1. d o™

FS FH

FH FS 3

(37) Nouspasseronsrapidement sur la « journée » du 22 janvier, au cours de laguelle quelques

centaines de gardes nationaux tenterent de prendre d'assaut I'h6tel de ville et ou leur chef, le brave

Sapia, trouva la mort. ( 4 4 ,p215)

( 1 22

)
( , p-380)
(38) Sur la breve histoire et la fin dramatique de la Commune de Pari;you@misontenteronsd'une
bréve et assez séche chronologie. (7 1 ,p.367)
(

) ( , p-290)

(39) Nousendirons autant des événements d'éigg, qui donnérent beaucoup de souci a M. Thiers.
( 6 6 ,p.351)

) ( , p.263)
(40) \olontiers nous lgirons transhistoique, ou encore poétique, philosophique et « ontologique »
(dans un sens rénové de ces termes). (7 2 ,p.390)
( « » (
) ) ( , p.334)

(41) Vinoy, consulté par les civils, fait répondre, de I'Ecole militaire ou il se trouve, qu'en soldat
discipliné il exécute les ordres. " Dans une heure les tr@gpest en route pour Versailles. »
( 5 2 ,p.268)

! H(O ) () (2011): () C)
40



) ( , p.106)
(42 «Citoyens,
(...)La France, coupable de vingt années de faiblesse, a besoin de se régénérer des tyrannies et des
mollesgs passées par une liberté calme et par un travail assidu. Votre libert&lugs
d'aujourd'hui lagarantiront avec énergie, laonsacreront tout jamais.(...).
Les membres du Comité central.
( 6 7 ,p362

(
(é)20
(e)
)
( , p-263)
FS
( ) 3.1.
FS 3.1.
FS
FS
FH
FS
FH
4.2. 4 A
FH FS 3
(4.2.1) (4.2.2)
(4.2.3)
FS
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4.2.1.

IN

FH
FH

(43) Le bataillonse débandeet la tentativese transformen manifestation a travers le quartier Latin.
Tirée & brad, 6 A |-Leremineest ramenéplace des Vosges par 2000 gardes nationaux. A la suite
de cette manifestation, et liaison avec Dupgadnnentdes dispositions, puremiedéfensives : en

cas dodoattaque, un aedaiada pdpalatiecnavinaynde som adu@lopteunb | a n c

di spositive dobéoffensive : d e uoccuperiesijandmsdus d e
Luxembourg et xantonnent G5 1 ,p221)
(
2000
) ( , p.15)
FS (FH) (43 FH
FH
FH
FH

(44) 22 avril. - La cour martialgprononcgmalgré Rossel) I'acquittement d'un colonel trouvé en état
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d'ivressecondamnei des peines relativement légéres des gardes accusés d'indiscisicidath

dissolution d'un bataillore 105. La Commungasserd'arrét. (7 1 ,p377)
4 22 - ( )
105
) ( , p.309)
FS
FH
(44)
FH
FH
4.2.2. < < -

(45 En haut de la rue Lepic, le Comité central et le comité local de la rue des Besientinstallé

une piéce d'alarme. Toujours préte, la ficell@uittait pas I'étoupille et la sentinelevaittirer le

coup a blanc dées la premiére alerte. Le coup d'alaenfut pas tiréon nesait pourquoi. Se
glissant dans I'ombre, les sergents des githpprochenalors de la tom Solférino quiominela
Butte. Tout & coup une ombre deessedevant eux; estle garde national Turpin, désigné par le

comité de la rue des Rosiers pour monter la factiamidl « Qui vive? », etroisela baionnette.

Aussitot les gendarmesgliiattent il tombe mortellement blessé, gtourra quelques jours plus

tard. Les assaillangébouchenalors sur le plateau et désarment sans difficulté le faible poste de
garde : 6 hommes du Gataillon. 5 2 ,p.241)

(

8511
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( , p.54)
46) Lyon Le 22 mars, apr s trois jours cdamprembl t ue ux

conseillers municipaest acclaméd e 23, les conseillers municipauxnodiateurs laguittent
Les autres membresssaientde se maintenirprésentenun programme trés vague, purement
local, sans allsion ni aux grandes questions politiques ni aux guestions sociales. La Commune
maintiendra p o u r Lyon ¢ | ede prélever ses ioh@dt®,tda faiteisa polied, de
disposer de sa garde nationale ». Trés vite, malgré l'arrivée des délégués parisiens qu'une foule
nombreusevient applaudir, la Commissioge trouvaisolée et des éléments républicains de la

petite bourgeoisieet du peuple. Dans la nuit du 24 au 25 mars, la Commune lyodisgiaeait

elles'évanouit i t t ®r al ement , nbayant trouv® ni cadres
populaires et ouvrieres. 6 6 ,p.349)
( ' (
)
) ( , p-260)
FH

44



4.2.3.

(47)

(49

FH

FH

(46)

FH

FH

FH
FH FS

IN

FH (FS)

Pariss'éveillelibre, la premiére cité libre depuis qu'ibgles cités. liva tenter une vie nouvelle :
la vie nouvdk, dans laquelle les hommagndront en main leur destin. Sur une base sociale
définie, ni trop grande, ni trop petitée quartier, les gensont participer aux affaires
publiques ; leurs affaires. N@nt créer, sur cette base, l'autagion, le travail libre dans la

joie ; ilsvont organiserla décentralisation. (6 1 ,p.289)
(

) ( » p.146)
Pendant ce méme temps (heure zéro), un conseil de gouvernement, véritable conseil de guerre,

qui ne se séparera queers 2 heures du matin, au momentvoat commencerles opérations,

arréte le dispositif militaire. M. Thiersst arri¥ depuis deux jours a Paris. A Parigy'a trouve

quel2 000 hommes armés (la division Faron) plus 3 000 gendarmaesathédiatement obtenu

de Bismarck l'autorisation de porter 'armée a 40 000 hommdsit ke présenter le 20 mars

devant 'Assembléeationale. Cette échéarggprocheThiersest pressé'agir.(5 2 ,p.236)
( C )
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FS

(47)

FH

FH

4.2. FH

FH

FS

)

3000

FH

FS

FH

46

20

FH

1

2000

, p.46)

FS

FH



FH

FH FS
5.
3 FS
FH
4 FH
4
FH 5.1.
5.2. FH
FH
51. —
(5.1.1) discours histoire (5.1.2)
(5.1.3) 3 FH
FH
FH Benveniste discours
histoire
FH
51.1. - 0
10 Ricl u (1985) Benveniste
Benveniste (1974) temps physique
temps chronique temps linguistique 3 1
10 Marc Wilmet (2007, pp.31815) «temps cosmique», «temps climatiqgue»,mgs physique»,
«temps humain», «temps relatif», «temps de conjugaison», «temps linguistique», «temps vebal»
temps Wilmet
temps
1 Rict ur (temps cosmigue)

a7



12

13

14

(Benveniste 152013, p.69) (
) « ) ()

16 (ibid., p.70)

17 (ibid., p.73)

18 (ibid., p.73)

Benveniste

(temps vécu)
12 e temps physiqudu monde est un continu uniforme, infini, linéaire, segmentable a volonté. (Benveniste, 1974,

p.70)

B11 a pour corr® at dans | d6homme une duré®esesémbtionsi ment

et au rythme de sa vie intérieure. (ibid., p.70)

14 le temps des evenements (ibid, p.70)

o () « ) () (2013):

A part i statifdes événeraexts sonsdo®s s el on | 6 u ndieecticgou dntédteuwremene(env i s ® e

arriere) ou postérieurement (en avant) par rapport a cet axe, et ils sont logés dans une division quirpesuedrde

| eur distance ~ I 6axe : tahtmdibane®etselavjaoour ode alpdarmsn
di visions (an, moi s, jour) sb6baligne dans une s®rie |
néadmet ni i n®galit®, ni | acune, dlsédans lathaineghmeiqué par®v ®n e

sa coincidence avec telle division particuliére. (ibid., pg2)L
17 On arrive ainsi a cette constatation (...) que le seul temps inhérent a la langue est laxpaésendiscours, et que
ce présent est impliciteb{d., pp.7475)
18 La langue doit par nécessité ordonner letempspar t i r dé&un easxe,t oauti oawglsuiet seul
di scours. |l serait impossible de d®placer ced, axe r@®
p.74)
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19 (ibid.,

p.74) Koselleck (1990) champ ddéexp®riences
horizon dbéattenté& Rictur (1985)
21 (Ricoeur
221990, p.384) Koselleck Rict ur
23 (ibid., p.394) (2000)
(e)

(2000, p.235)
( &) (ibid., p.236)

FS

Benveniste (1974)

(49

19 Ce contraste entre les formes du passé et celles du futur est instructif par sa généralité méme dans le monde des
langues. Il y a évidemment une différence de nature entre cette temporalité rétrospective, qui peut prendre plusieurs

distancesdas | e pass® de notre exp®r i enrepms darste cHamp de gpotrep or a |
exp®rience et qui " wvrai dire ne se temporalise quoden
20Koselleck (1990) (1979, p.358) Erfahrungraum ¢ h a mp doexp®rie
Erwartungshorizont hori zon dodéattente
Ricl u r Temps et récif1985) champ dbéexpep®piaececedexp®rience
Koselleck, R. (1979)Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zetmmkfurt, Suhrkamp.
2«L£06est une structure temporelle de | 6®xperiefiae de ne
1985, p.302)
22 () () (1990): .
23 (...), il faut lutter contre la tendance a ne considérer le passé, queaoug | e de | dachev®, de |

révolu. Il faut rouvrir le passé, raviver en lui des potentialités inaccomplies, empéchées, voire madl@trées. (
1985,p.313)
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24 (Benveniste 25 2013,

p.72)

FS
Rici ur (1985)
(é) 2 (Ricoeur , 1990, p.383)
FS
( )
FS
5.1.2.discours< histoire
Benveniste (1966) histoire  discours 2
27 discours
28
histoire
29
(allait / devait +inf )%
Benveniste (histoire récit
) 2
%Le locuteur situe comme ¢ pr®sehor metbiungeiestqiugdu ¢ ¢ un
pr®sent est r® nvent® chaque fois qubéun homme parl e ¢
(Benveniste, 1974, pp.7834)
% () C ) () (2013):
% (), |l e terme dbdattente est assez vaste pour inclur
calculrationnel, la curiosité bref toutes les manifestations privées ou communes visant le. fu(p:302)
27 Weinrich (1973) discours / histoire commentaire / récit, discours
/ récit Benveniste

discours histoire
28 || faut entendre discours dans sa plus large extensmite énonciation supposant un locuteur et un augdigtu

chez | eiptemtieonl d6i nfluencer | dautre en quelque mani
2®]1] sbéagit de la pr®sentation des faits survenus ~ un
dans le récit. (ibid., P.239)
30 allait + inf (va +inf)
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Discours histoire (récit)
passé composé inft passé simple imparfait
présent
futur simple futur périphrastique prospectif (allait / devait + inf)

B : discours hostoire

FS discours
Mainguneau (1999)

(49 Les futurs, futur sinp et futur périphrastiqued partiras / tu vas partip, relevent uniquement

du discours; de fait, il s sont |l e r®sul tat de Vvi s®

présent. (Mainguneau, 199%.76)

( discours

)
FS histoire Novakova (2001, p.86) histoire
FS (insolite) Benveniste (1966) artifice
de style 31 Confais (1995) flash back artifice narratif
histoire
51.1.
B C
passé futur
discours passé composé futur simple
{ ? >
histoire passé simple présent allaitdevait + inf
C

31 Benveniste ¢Nous ne parlons pas ici, bien entendu, du ¢ p

artifice de style.» (p.245)
artifice de stle
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histoire

histoire
( )
FS (FH)
FS
FH
5.2.
FS
histoire FS

histoire discours FS histoire

histoire
(2000)
(50
( , 2000, p.223)
FH
FS
FS FH histoire discours FS
FH FS
51.3. <
4 FH
Martin (1983) (2014, pp.58B2)
Martin t tin p (P) (nonP)
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nonP
t
P
t+n
D
t +n
P ) (non-P ) C )
(mondes possibles, m)
(monde des attentes, m*)
(monde
de ce qui est, g
(univers de croyance, U) ( B
U
Mo
E
FS o FS fo t1
to t+l
t nonP D ( D
t to  tem  ta ) FS

53



FH Martin

(o) ( E )
(P)
/
P
()
(monde potentiel, MP)
)
to
t+n
to
E

histoire

32 Lansari (2009) Culioli (1990, 1998, 199%)

33 Lansari (2009) 5  (p208)

54

P()

to*

nonP

(nonP)

33 tol

discours

autre que P

FH

tn

tn

FH

to
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tot

t+l

FH
r + ait avoir [

PDV

(51) Il pleuvait. Le matclaurait donc lieu en salle.

( )
(Confais, 1990, p.294, cité@p

PDV (ty) PDV (ta) P 1t
(2014, p.68)

nonP

t1

PDV P
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2014, p.68)



(52) [ ée] soi l avait |l a chance de prendre un

vendrait et onachéteraitdu pain.

(
) (E. Zola,Germinal p.192, cité par 2014, p.69)
(52)
nonP (m en k)
ta
PDV P (b t+1)
H
P
non-P histoire
FS r, a avoir
PDV

(53) 22 avril. - La cour martialeprononce(malgré Rossel) I'acquittement d'un colonel trouvé en
état d'ivresseondamnea des peines relativement. légeres des gardes accusés d'indistipline

decidela dissolution d'un bataillon, le 10%a Commungasserd'arrét. (7 1 ,p.377)

( ' ( )

( 34, p.309)

. H() ( )(2011): ()
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nonP
to
U
PDV P
t+1
(53 La Communecasseral 6 ar r ° t . La Communecasseraitl 6 ar r °t .
FH
(Martin 1983, pp.133.34
)
35
( )
FH FH
FH
5.2 < A
4
FH FH 52.1.
FH
35 histoire
Grand Larousse
(i) L m°me 0% |l e conditionnel serait | e uneffetdes propr e,
recentrage psychi gaobtentpanle présenude nafratié@rarld Larousgep. Al b7h
(
)
(i) EI 1 e c aslbcewnltlas qgeudésaderbdans sa chambre (R. Vailland) (ibid., p.2117)
( )
FH FH
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rez

FH
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FH

5.2.3. FH
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(
présent historique, PH
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PH PH PH PH
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avoir

FH
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FS

FS

)

52.2.

(

rai

FH

FH

ra

FH
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9 9 L ﬁ\\ L

/
PH PH PH Q\ FH
rupture
.® FH
o ] [ ) [ ) >

PH PH PH

FH

(59 La position politique de ces hommes (parmi lesquelsrammargueles noms de plusieurs
dirigeants de la Communest renforcéedu fait qu'ilscommandentes bataillons de la garde.
Flourensest chef d'un bataillon de volontaires ; Jaclard, blanquiste, élunadjans le XVIIF,
commande le 13&ataillon et Ranvier le 141Le gouvernement lggoursuit les révoque ; les
électeurs lesoutiennentLe nombre des voix recueillies par les « rougdépasseelui des « non
» au référendum plébiscitaire. Le gouvament dit de la défense nationadit que les maires et
adjoints raient que le caractére d'agents de l'exécutifadta devant lui des patriotes et des
révolutionnaires qusouléverontcontre le pouvoir d'Etat les quartiers de Paris.

( 4 1 ,pl77)

) ( , p-310)

FH
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FH

(55 Rive gauche, trois bataillons bourgeois, dans feokf été neutralisépar le 59 apres des

pourparlers habilement menés par Allemane. Dpvafiressdentement mais sGrement vers la
Cité. Aux approches de la préfecture de policer¢awes de la place Dauphine)eitvoie des
éclaireurs. Ceuxi s'attendant & une déchargeulentenfoncer la grande porte & coups de crosse.
La portes'ouvre et le concierge, casauette a la mde@mande « Messeurs, que désirezous? Il

n'y a persane. Vousgteschez vous .» Duval accourt Il estun peu plus de 10 heures du soir.

Dés lors Duvalccéléreson avance. lenvoieun fort détachement place NofPame achevant

l'investissement de I'notel de ville.
Seul le Palais du Luxembouagpartiehencore au gouvernement, pour quelques heures. Sans

nouvelle du haut commandement, les officedaisserondésarmer. ( 5 2 , pp.278279)

(

( , p.127)

FH
FH

FH

(56) Aprés ce sursaut, l'activité de la Délégatammbe L'émeude du 22 janvieest préparépar
les blanquistes (Sapia, qeera_tué Raoul Rigault), par Flourens, par quelques bataillons

populaires de la garde. Genteux quiprennent'initiative. Lors des élections générales du 8

60



février pour la formation d'unes&emblée nationale, 4 seulement des 43 candidats « socialistes
révolutionnaires » appuyés par la Délégatammt élus et seulement avec les voix des
républicains modérés. La Délégationsogtira d'une espece de léthargie qu'aprés le 18 mars, au
moment de élections pour la Commune. Etkprendalors le titre de « Comité central des 20

arrondissements » ptbliele 23 mars un premier manifeste électoral, puis un second et enfin

un troisieme, le lundi 27 mars. ( 4 1 ,p191)
( (
Sapia, )
) ( , p.335)
FH
FH
(tiret) FH

(57 Pendant ce temps le général Lecomplique a ses officiers (le capitaine Franck, le
Commandant Poussargue, | e capi €aird oneréciDdes | | vy,
®v®nement s, sa version " prd ubkbedetlar tatiart ir @at ioC
Clemenceau pour le grand responsable, qstlal qui a excitéla population. llécrit un court

billet en ce sens, accusant Clemenceau de duplicité. Dans son récit, le capitane Beugnot

reproduira cette accusation. ( 5 2 ,p262
( ( Franck
Dailly Beugnot
)
)
( , p.94)
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FH

tiret qui

(59

(59

tiret FH

En haut de la rue Lepic, le Comité central et le comité locah cigel des Rosiemvaient
installé une piece d'alarme. Toujours préte, la ficellegnitait pas I'étoupille et la sentinelle
devaittirer le coup a blanc dés la premiére alerte. Le coup d'alarrhé pastiré, on nesait
pourquoi. Se glissant dans I'bre, les sergents de vilgapprochenalors de la tom Solférino
gui dominela Butte. Tout & coup une omige dressdevant eux ;'estle garde national Turpin,
désigné par le comité de la rue des Rosiers pour monter la faction. Il crie : « Qui etve? ,,

croisela baionnette. Aussitot les gendarniadttertil tombe mortellement blessé, gtourra

quelques jours plus tard. Les assaillasbouchentlors sur le plateau et désarment sans
difficulté le faible poste de garde : 6 hommes dtt&taillan. lls se portenalors 'Vivement

vers le n° 6 de la rue des Rosiers, sieége du comité de vigilafoet gtisonniers quelquesns

des 18 hommes quotcupentt lesjettentdans les caves de la tour Solférino. D'autireisent

a fuir en tirant quelguecoups de fusil. ( 5 2 ,p241)

(

) ( » p.54)

guelque jours plus tard

FH FH

2 heures du matin.
Langloiss'est présenta I'hétel de ville. « Quétes- vous? »demandentes sentinelles. «

Général de la garde nationale nommeél@a@ouvernement. » On laissepasser.
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Langlois exagére Proposée par les maires et les nnmstres « présénts a Paris», sa
nomination ra pas encorété ratifiéepar Thiers. Elle ne leera  provisoirement  que

quelques heures plus tard.aldéja envoyé a | ficiel une proclamation (lui aussi) trés

lyrique, ou ilse déclareapable denarcher au martyre. ( 5 2 ,p.284)
(
( )
)
( , p.137)
quelque heures plus tard ne é que
FH

(60) Des le 15 février, I'Assemblé&attaguea la garde nationale. Les « trente sous sarent
payésqu'aux sédentaires présentant une sorte de certificat d'indigence. Dés lors la garde ne
plus le peu en armes mais une foule d'indigents secourus par la charité publique. Ragsqu'il
impossible de désarmer la garde (dont on sait qu'elie h@isserapas faire) ou de la livrer aux

Pr us s i e anspuforgeules défénses de Paris), wmla discrédliter, la dissocier puis la

dissoudre (5 1 ,p223
(
( )
( )
)
( , pp.1819)
FH 2 15

FH
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FH

FH
FH

5.1.2. Confais (1995) FH flash back
flash forward
prospectif / rétrospectif
3 Novakova (2001)

(61 Au cours méme de l'action désespérée de Gambetta, chef diggktioé de Tours, pour

galvaniser la défense militaire et organiser des armées, des tendances séparfbistEsir,
prises en main par des ligues de départements et de régions ; ligues du MidiGueStdle

I'Ouest. Ces tendancdennentdu soucia Gambetta, pris entre le désir de maintenir son autorité

et le fait que les préfets et les fonctionnaires les plus efficacement paootees gens de
gauche, des répuhlicains s'appuyant sur les « rouges » et par conséquent peu soumis au
gouvernemententral. Les tentatives lyonnaises, en fin septembre 183@rentbien le péril

de la situation et ses contradictions internes. Toutefois, ces contradictiposigseront pas

loin leur oeuvre en province. Les ligues, les mouvements séparatisteselgsserépublicaines,
comme en mars les tentatives communalisesnt facilementmatéspar le pouvoir. Coupés

de Paris et de son mouvement républiecain, démocratique et socialiste, nulle part les « rouges »
de province n@arviendront a prendre en maie$ tendances décentralisatrices, a les orienter, a
leur donner un double contenu, patriotique et social, en les organisant, en transformant en
programme le projet. Quand la Commune teadra la main, ceseratrop tard, ou vainement.

Si faible quiilfut, le pouvoir Gambettaura rétabli une autorité « légale » et centrale, & défaut

de sa principale mission et raison d'étre : la cenffensive victorieuse contre I'ennemi du
dehors. ( 4 1 ,pp.173174)

(

36

Lansari (2009) rétrospection

37 Novakova (2001, pp.144 sq.)

64



) ( , pp.304305)

FH FH
FH
flash back
flash back flash forward
( )
FH
L
o )
PH FH PH PH
L

Ricoeur (1985)
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) 38 (Ricoeur , 1990, p.411)

FH
FH
FH FH
FH
FH
FH
39
5.2.2. < -
5.1. Benveniste (1966)
discours / histoire histoire histoire (€e)
40
41
Benveniste (1966) (
) (
) 42
Benveniste aoriste
prospectif allait + inf  devait + inf
FH histoire
4 FS
La Proclamation de la Commune
(62 I s 0 e n |fdaginationnet lanldtérature,aune idée tellement embellie que la réalité
% (.),lechocenretourders attentes relatives ~ | éavenir sur la r®
déouvrir dans | e pas s ®ublieed pdastp@entiali®és, alonteesddesstentptives séprimées i t ®
(une des foncti onds edset Idéeh irsetcooinrdeuir ec €t c®Rgsarmomenr s du
n

décidé, ale passé étaitluin® me un espace dbéexp®sr i enp(Ricoeuny O&rpt3295 ur u
39 Benjamin, W. (1989) Paris, capitale du XIXe siécle : le lives passage®aris.

40 L & ®n o nhistoaquei (.0),rcaractérise le récit des événements passés. (Benveniste, 1966, P.219)
41

FS FS
Benveniste histoire
42 ' d a énsncdatidn historique, sont admis (en formes®de&r sonne) : | 6aoqueparfat, | 6i m
et | e prospectif ; sont exclus : |l e presenp245l e parfa
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décevra.(J. Bainville,Napoléon. (Grand Larousse de la langue francaipe2117)

(
)

(63) Les rumeurs fraient avec les manipulations. Celle®nduisent, dés juin 1990, sur la piste des
bacchanales » : on apprend que le cimetiere sert régulierement de rencontre nocturne a des jeunes
gens de bonne famille. Quarante jeunes sont interpellé s€ows finalementrelachés

(Le Monde aolt 199% (Barceld et Bres, 2006, p.110)

( 1990 6
40 )
(64 [ .. .] guand |l e virtuose se rend en Russi e
Balzacse repentira (Mercure de Francganv. 1950, p.99.)
(cité par Touratier 1996, p.178)
(
)
FS
51.3.
to t+l
ta
to
to ta ( M
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2
FS (3 )
5.2.1.
FH
discours
FS
FS
M

FH
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FH FH

Grevisse (1980)

(65 Le passé simple (passé défiekprime un fait complétement achevé a un momestméé du
passé, sans considération du contact que ce fait-e1€hae ou par ses conséquences, peut avoir
avec | e pr®sent. 1 néi mpliqgue en soi ni | 6i

un fait passé et marque w@ctionrpoint ». (Grevisse, 1980, p.837)

( ( )

Benveniste (1966) aoriste

(66) Avraid r e, il néby a m°me plus alors de narrateu
produits ° mesure quobéils apparaissent - Il 6h
événements semblent se racontermé@mes. (Benveniste1966, p.241)

(
)
Grevisse (1980)

(67) Le passé compés(passé indéfini) indigue un fait achevé a une époque déterminée ou
indétemi n®e du pass® et que | 6on consid re comm

fait ait eu lieu dans une période de temps non encore entierement écoulée ou que ses

conséquences soient envisagées apsesent. (Grevisse, 1980.839)

( ( )

Mainguneau (1999) FS
69



(68) Enoncer au futur, ce n'est pas sitwergvénement dans l'avenir, c'est désirer, ordonner, craindre,
etc. Lule une visioméductrice du langage qui en fait un simple véhicle d'informations permet de
rejeter dans les marges ce qui est en réalité I'essence méme du futur : la tension modale.

(Mainguneau, 1999, p.101)

(
)
FS FS
FH
(2002)
43
FH
( )
histoire
FH
FH 3
43 (2002), pp.37B77

70



FH

52.1. FH
FH
3 FS (68
Mainguneau FS
FH
Benveniste (1966) « » « »  « »
44
FS FH FS
FH FS

(69 Or, selon. Louise Michel, le comité de Montmartre (toujours lui) et plusieurs bataillons
ouvriers exigeaientcette offensive. Elleétait a coup sOr possible. Les trois itinéraires sur
Versailles (par Chatillon, par Sévres, par la c@ePatardie) @taient gardégue par quelques
contingents de gendarmes, endiguant le reflux de I'armée en retraite. Versalilgsorerade
troupes fraiches et en bon état moral qu' a partir du 2 avril. Pendant plusieurs jours, avec 20
bataillons, quelges canons et mitrailleuses, le Comité cergmlvait prendre Versailles sans
grandes difficultés. # fallait immédiatement marcher sur VersaillegMarx).

( 5 2 ,p.281282)

44 Ce trois termes, « récit »« événemenp «passé»sont ®gal ement ~ souligner. I
faits survenus a un certain moment du temps, sans aucune intervention du locuteur dan®knxériiste 1966,
p.239)
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( , p.132)

a partir du 2 avril

1 FH (69)

FH

(70 Pendant les années suivantes, la lutte politsguaérouleen grande partie autour de la
Commune, de la réhabilitation des Communards et de I'amnistie. Les légalistes (Clemenceau), les
républicains centralistes &betta), les conciliateurs (la fram@aconnerie), les centristes et
opportunistedbénéficierentde la conjoncture, c'eatdire du sacrifice des Communards, mais ce
n'estqu'un aspect mineur de I'histoire. La république bourgéaismnsolidéde 30 javier 1875,
puis en février 1876 par les élections générales. Cette république d'abord consesednca,

lentement un certain contenu démocratique. (7 2 ,p397)

(

) ( , p.346)

(70
FH

(71 Pendant ce méme temps (heure zéro), un conseil de gouvernement, véritable conseil de guerre,

qui nese_sépareraque vers2 heures du matin, au moment want commenceles opérations,

arrétele dispositif militaire. M. Thiergst arrivédepuis deux jours a Paris. A Paris, @ t'ouvé
gue 12 000 hommes armés (la division Faron) plus 3 000 gendarmésnkdiatemenbbtenu
de Bismarck l'autorisation de porter lI'armée a 40 000 hommdsit Ibe présenter le 20 mars

devant I'Assemblée nationale. Cette échéappeocheThiersest pressé'agir.
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(71)

arréte le dispositif militaire

jours

5.2.3.

2

Commune

FH

FH vers 2 heures

IA
I

FH 272
4  FH
FS
FP )

FH
410

(2014)

73

( 5 2 ,p.236)

( , p-46)

to
FH

2 depuis deux

La Proclamation de la
125



contiguiteé ( )

7N

2 0 e e
PH PH FP PH
N
FH 521
FH
saut ()

B!
X PR ’ FH

rupture

(72 Pendant ce méme temps (heure zéro), un conseil de gouvernement, véritable conseil de guerre,

qui ne_se séparera que&ers 2 heures du matin, au momentvoat commencerles opérations,

arréte le dispositif militaire. M. Thiemst arrivédepuis deux jours a Paris. A Parisn'é trouvé

que12 000 hommes armés (la division Faron) plus 3 000 gendarneesnithédiatement obtenu

de Bismarck l'autorisation de pertl'armée a 40 000 hommes.dbit se présenter le 20 mars

devant 'Assemblée nationale. Cette échéappeocheThiersest pressé'agir. (5 2 ,p.236)
( « )
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( , p.46)

FH 2

FH

(73) Des le 15 février, I'Assemblé&attague la garde nationale. Les « trente sous sement payés
gu'aux sédentaires présentant une sorte de certificat d'indigence. Degévdelaeseraplus le
peuple en armes mais une foule diindigents secourus par la charité publique. Ragsqu'il
impossible de désarmer la garde (dont on sait qu'ele h@isserapas faire) ou de la livrer aux

Pr us s i e anspuforgeu les déféhsede Paris), owva la discréditer la dissocier puis la

dissoudre ( 5 1 ,p223
(

( , pp-1819)

FH
5.2.1. FH
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FH 5.2.1.

on sait que
52.3.
P FS( Q P Q t
P
P (m)
(m*)
45 tol t+l
”D aller P
tot ti1 g
P
FH
( )

6.
La Proclamation de la Commune
FS FH
FS
FS
45423, U
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®3)

4)

FH

(saut)

FH

FH

FS

FH

FH FH

4 5
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histoire
discours FS
2
FH
FH
FH flash forward
FS
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FH
FH
FS
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